Kataloogi ,.enter the untitled” kaas

UNTITLED HORISONT

Indrek Grigor

Krittiline pilk Kiwa retseptsioonile, mille isedrasusi analltsides plttakse vastata kisimusele,
miks tema varske kataloog ,.enter the untitled” ei vasta lugeja ootuste horisondile.

Retseptsioon

Kunstikriitika, ennekdike aga kunstiteadus, on vétnud Kiwa
teosed omaks kui tdhenduslike mehhanismide kujutamise.
Kiwa teosed on kiill konkreetse esteetilise palega (valge kuubi
formaalne ja steriilne minimalism), kuid sellegipoolest domi-
neerivad Kiwaretseptsioonis arutlused selles vormis kujutatu
sisulise rolli tle. Tsiteerin Anders Harmija Hanno Soansi kir-
jutatud sissejuhatusest Kiwa raamatule ,enter the untitled”
»leoses ,pause” (,paus”) ndeme Kiwa loomingu tihte kinnis-
motiivi — mikrofoni. Seitse mikrofoni hoidvat kdtt on suuna-
tud stiimbolile, mida voib tolgendada
nii muusikalise kui ka tekstilise pau-
si transkriptsioonina. Selle kujundi
muudab intrigeerivaks kahe erineva
tahistamisviisi  kooskasutus: Ghelt
poolt viitavad kaldkriipsud justkui
tekstilisele katkestusele kirjasonas,
valjajaetud tekstiosale, kuid kolme
punkti asendavad kolm kriipsu ndivad
olevat taispauside analoogid muu-
sika transkriptsioonis. Teisel tasan-
dil eksisteerivad pildil koos ka kaks
erinevat kujutamisreziimi: Ghelt poolt
pildiliselt kujutatud kded ja mikrofo-
nid ning teisalt tingmargina kujutatud
paus, kreeka keeles katkestus. Tege-
mist on voimatu suhtlusolukorraga,
kus kommunikatsiooni eelduseks olev
subjekt — keegi, kes tolgiks simbol-
keele helikeelde — on puudu.” Tahe-
lepanuvéddrne on siinjuures see, et Harm ja Soans radgivad
kujundite tahenduslikest positsioonidest teineteise suhtes,
ei maini aga sonagagi teose tehnilis-formaalset lahendust, see
ei ole justkui Uldse oluline.

Kui otsida Kiwale Eesti kunstiviljalt retseptsioonipohist pa-
ralleeli, siis ndib kummalisel kombel olevat kdige lahem au-
tor Tonis Vint. Elnara Taidre kureeris 2007. aastal Tartus
Rael Artel Gallerys Kiwa ja Tonis Vindi Gihisnaituse ,,Labirint
ja igavese tagasituleku teed”, mis seostas need kaks esma-
pilgul teineteisest vaga kaugel seisvat autorit Iabi laburindi-
kujundi kasutamise. Nii siis jallegi ei olnud kasitluse aluseks
mitte vormiline, ajalooline, sotsioloogiline, poliitiline vms
taust, vaid konkreetse kujundi sisuline kasutus. Ndituse ka-
taloogis kirjutab Elnara Taidre jargmist: ,Labiirint seostub
tavateadvuses millegi obskuursega, kuid selle ndituse ees-
margiks on leida seoseid lablrindi teiste, stigavamate tahen-
dustega, anda tolgendusi Kiwa ja Vindi kunstiloomingule ning
demonstreerida nende sisemise loogika jarjekindlust.”?

Kiwa ja Tonis Vindi looming ei erine Taidre tdlgenduses
mitte vormi ja kunstiloolise fooni poolest, viimasele ei vii-
ta Taidre oma kasitluses lldse, vaid metodoloogia poolest.
Ulalpool viidatud retseptsioonipdhine paralleel seisneb nii-
siis selles, et molema autori loomingu esmatasandina nahak-
se tahenduslikke mehhanisme, mitte esteetilisi valikuid.

Fenomen

Kiwa retseptsiooni koige tahelepanuvaarsemaks asjaoluks
on see, et sisuline teoreetiline analtits on Uldse Kiwale osaks
saanud, erinevalt Tonis Vindist, kelle teoste esimesed sisuli-
sed anallusid kuuluvadki suhteliselt noorele kunstiteadlasele
Elnara Taidrele 0Ondate keskpaigast, kui Tonis Vint oli juba
vanem kui 60. Kisimus on selles, miks Kiwa ka sisulisel ta-
sandil nii hasti kunstivaljale vastu voeti, samas kui Vint jai oma
retseptsioonis aastakiimneiks hoomamatuks fenomeniks?

Jattes korvale ajaloolise ja sotsiaalse kuristiku nende kahe
autori vahel kui liiga ebamaarase ja suure teema, tooksin es-
malt esile kahe autori vahelised paralleelid. Mdlemad loojad
on vaga isikukesksed ehk molemad on staarid. Molemad on
oma tegevuse teoreetilist fooni ise ulatuslikult nii artiklite kui
intervjuude vahendusel seletanud. Voib viita, et molemad
on oma loomingus mingis mottes asotsiaalsed voi vahemalt
ebamaised.

Tundub, et vahe kahe autori vastuvotus peitub ennekoike
keelelises kontekstis. Vint lahtub traditsioonilisest esoteeri-
kast. Tsiteerin almanahhis ,,Kunst” ilmunud Tonis Vindi artik-
list ,,Kuldne lill. Tantra Tao™ ,,Ring on tsenter. Siia keskenda-
me oma tahelepanu. Siia koondame oma sisemise energia.
Esiteks ruumis, siis ajas, sest mandala tsenter on pusiv kons-
tant ka ajas. See tsenter ajas on ,praegu”. Tulevikuta, mine-
vikuta, alati plsiv, momendil valitsev hetk.”

Vindi tekstis on selge sisuline vdide, mis ei erine oma esi-
tuselt aga tavaparasest keelekasutusest. Kiwa seevastu astub
kunstivaljale poststrukturalistliku teooria mangulise keele
pluralistlikus kontekstis ja hakkab seda ka kohe enese huvi-
des dra kasutama. Nii naiteks on poststrukturalistliku retoo-
rika Uks olulisi osiseid obskuurne modistekultus — dekonst-
ruktsioon, simulaakrum, diskursus, simboolne kord jne.
Kiwa vastab omapoolsete leiutistega, nagu funktsionaalne
vadrinterpretatsioon, nothingoloogia, friik null, metabor,
0-protseduur ja teised neologismid, mille hulka kuulub ka
kunstniku enda nimi.

Paradoksaalsel kombel iseloomustab poststrukturalistlik-
ku teooriat moistekultuse korval keskendumine keele voi-
mele tahistada, mis on ka Kiwa teoste tks keskseid intriige,
vdljendudes koige ehedamalt pelgas nimetamisaktis. Soansi
ja Harmi ingliskeelse moistega zeroliners maaratletud teosed
on nende iseloomustuse kohaselt oma pealkirjaga ident-
sed, nditeks ,,zero” (,null”), ,untitled” (,nimetu”), ,,nothing”
(eimiski) jt. Heliinstallatsioon ,The Infinite Number of
Artworks” (,Loputu arv kunstiteoseid”) ei sisalda aga enam
ei teoseid ega nimesid. Tsiteerin Soansi ja Harmi: ,Nimeta-
mine toimub taielikul tihikaigul, justkui piisaks kunstiteose
slinniks Uhe jargmise jarjekorranumbri viljakuulutamisest.™

Poststrukturalistlikus keelevaljas Ules kasvanud kriitikud,
kelle hulka ka siinkirjutaja kuulub, haakuvad sellise keeleka-
sutusega autoriga viivitamatult. Sest poststrukturalism sea-
dis humanitaarteaduste, sealjuures ka kunstiteaduse, kesk-
punkti keelelise reaalsuse, samas kui Vint suhestab ennast,
opereerides tavakeelega justkui keelevalise reaalsusega.

Kummagi autori keelekasutusest on ilmselt tingitud ka tiks
olulisimaid sisulisi erinevusi nende retseptsioonis. Kiwa loo-
mingust otsitakse vastust. Samas kui Vint on igavikulise ter-
viku looja. Tsiteerides taas Taidre Kiwa ja Vindi Ghisndituse
,Lablrint ja igavese tagasituleku teed” kataloogi: ,Kiwa la-
burintides on nii apelleerimist postmodernistlike teadmiste
metafoorsele kasitlusele kui ka vahetu, isikliku rituaali ele-
mente. Seevastu jadvad Tonis Vindi td6d mitte niivord man-
gulisteks ja hiipoteetilisteks, vaid tosiselt uurimuslikeks...
Autor viitab margi tahendusele ainult parast pShjalikku uuri-
mist ja jareleproovimist, Uritades valistada subjektiivseid ja
mingil maaral ka intuitiivsest |ahenemisest tingitud potent-
siaalseid eksimisvdimalusi.”

Samas kaldub aga ka Kiwa ise kummalisel kombel esoteeri-
kasse, viidates ETV saatele ,,OP!” antud intervjuus tosiasjale,
et tema nothingoloogia-alastes tdddes vdidetu on leidnud
korduvat teaduslikku tdestust.® Kontakti otsimine keelevali-
sega lahendab Kiwat aga jélle Tonis Vindi esoteerilisele re-
toorikale: , Keskendades oma tahelepanu kindlale punktile
pildis ja lulitades valja emotsionaalsed reaktsioonid, kutsuvad
need pildid esile seni markamatuks jaanud psudihilisi efekte.

Nahtus on vdga komplitseeritud. Probleemi uurivad tead-
lased paljudes maades. Kirjandus, mis pllab asjasse selgust
tuua, on rikkalik.””

Horisont

Tulles siit tagasi kiisimuse juurde, miks Kiwa kataloog siinkir-
jutaja ootuste horisondile ei vastanud, ndib probleem ole-
vat selles, et kataloog ei anna vastust. See on kogum Kiwa
protseduurilisi masinaid ilusal klantspaberil, mis mdjub kui
kokkuvote ning sunnib seelabi paratamatult kisima, et miks
ja mis edasi?

Kiwa ise madratleb oma teoseid kui loogilisi formaalseid
protsesse ning seetottu on taiesti loogiline otsida selle prot-
sessi tulemust, millesuunaline tegevus on samuti ks Kiwa
retseptsiooni tunnusjooni. Nii I6petab siinkdneleja oma
Kunst.ee-s ilmunud artikli ,Kiwa und das Sublime” viite-
ga, et Kiwa looming annab alust radkida paradigmaatilisest
nihkest 20. sajandi filosoofias. Dominantsel kohal seisnud
representatsiooni verifikatsioonikiisimuse juurest on toimu-
nud péordumine tunnetusteooria juurde.® Soans ja Harm
[opetavad kataloogis oleva teksti jargmise vaitega: ,,Siin ei
ole tegu mitte tlhjuse valemitega nothingoloogilises mottes,
vaid katsega tiihjuse kogemust (koodieelset seisundit) pildi-
liselt representeerida.”’
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