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»,Uue Maailma” rezissdor Jaan Tootsen on erinevates in-
tervjuudes korduvalt réhutanud, et tegemist ei ole kogu-
konnafilmiga, vaid looga inimestevahelistest suhetest, mille-
le Uue Maailma seltsimaja on lihtsalt kulissideks. Usutluses
Jurgen Roostele médnab Tootsen, et filmi pealkiri ei ole
selle eesmargi taitmiseks parim, kuivord viitab konkreetse-
le asjale. Lisaksin veel irriteerivama asjaolu, et pealkiri loob
konkreetse seose utoopia ehitamisega, samas kui autori
eesmargiks on psiihholoogiline draama. Tootsen on skiso-
freenilises olukorras: Uhelt poolt teeb ta dokumentaalfilmi
rohujuure tasandit tahtsustava kogukonna aktivistidest ehk
toepoolest uue maailma ehitamisest, teisalt huvitab teda
sisulisel tasandil ennekdike inimlik kontakt ja konflikt. Filmi
montaazis valjendub see plides esitada dokumentaalset
materjali voimalikult mangufilmilikult. Selles vastuolus seis-
neb kogu filmi volu kui ka valu.

Antagu mulle andeks, aga ma tdepoolest ei viitsinud enne
filmi vaatamist pohjalikult ilmunud kriitikasse ja intervjuu-
desse sliveneda, sest... no miks ma pidanukski? Tdendosus,
et ma sealt n-6 Sigeid ridu piisava hoolega oleksin lugenud,
on véga vaike. Niisiis laksin kinno vaatama isegi mitte konk-
reetse kogukonna filmi, vaid Uldist rohujuure tasandi aktivis-
mi kajastavat dokumentaali, sest kogukonnast ei olnud ma
kuulnud sisuliselt midagi muud peale Vabaduse valjaku hoi-
vamise idee, mida juhtusin kuulma KTI Talvefoorumil toona
veel Prussakovi-nimelise jalgrattaseltsi esitluses. SeetSttu
oli mu esmapilk filmile kantud lihtsast siizeelise opositsiooni
ootusest ja kohe alguses torkaski silma trafaretsena tunduv
linnaametnike aarmiselt reserveeritutena nditamine — kaed
ristis, pilgud tiihjad. Sealjuures olid nad ilm-
selgelt mojutatud tugevalt kaamera kohal-
olust. See mulje oli seda enam {llatav, et
Tootsen on réhutanud, kui palju oli viieaas-
tase votteperioodi jooksul kogunenud ma-
terjali ja kuidas seetdttu ei ole filmis Uhtegi
stseeni, kus oleks tunda kaamera kohalolu.
Probleem aga laheneb oige pea: nimelt sel-
gub, et ametnikud ei ole filmi sisu seisuko-
halt lihast ja verest inimesed. Nad ei puutu
asjasse rohkem kui opositsiooni osapool,
funktsionaalne element. Tasakaalustava
stseenina ndeme peagi tekiaare alt arkamas
filmi protagoniste Martenit ja Erkot, kellest
viimane on ametnike blaseerunud ilmetele
vastanduvalt ondsalt tollakil olekuga, mille
juurde ta pulab leida sonu, iseloomusta-
maks seda, kui hea on drgata parast pidu.
Situatsiooni koomilisust réhutab asjaolu, et
Erko arkab totras valges ulikonnas.

Mida me filmis aga ei nde, on reaalne konflikt nende osa-
poolte vahel mingil muul kui dsja kirjeldatud visuaal-formaal-
sel tasandil. Filmi arenedes saab tasapisi selgeks, et konflikti
mitte ei ndidata, vaid seda pole olnudki, kuivord ainus suht-
lemine ametliku voimu ja seltsi vahel on toimunud labi aru-
andluse. Projekt, eriti aga selle aruandlus, ndib algul olevat
jutustuse Iabiv intriig. SGnavara ja suhtumine, mida Erko sel-
les osas Ules nditab, on ainus punkt, milles siinkirjutaja pea-
tegelasega suhestuda suudab. (Kdesoleva artikli kirjutamine
on ettekddne kulkale aruande tegemise edasiliikkamiseks.)

Siinkohal v&iks filmile siiski ette heita erapoolikust, sest
sisuliselt jadvad kajastamata bulrokraatia funktsioon ja posi-
tiivne kilg. Ainsaks viiteks sellele on Kaku kommentaar ge-
rilja-aktsiooni kdigus tema maja ette tehtud sebradele, mille
peale linnaametnikud olnud isiklikult solvunud ja dhvarda-
nud, et ei kavatse lahiaastail linnaosa liikluse parendamiseks
midagi ette votta. Taolise isikliku tasandi minimeerimiseks
ongi ametid Umbritsetud emotsioonitu birokraatiamehha-
nismiga, mis teeb Uldse voimalikuks olukorra, kus slstee-
mi enese vahendeid kasutades tootatakse slisteemi vastu.
Kurb on naha, kuidas kdige taandamine Exceli tabelile tSes-
tab, et ametnik ei tea ega tahagi teada, mis tegelikult toimub.
Kuid nagu oeldud on selles olukorras minu arvates teatav
paratamatus.

Kommunikatsioonibarjaari iseloomustab filmis ilmekalt Erko
suhtumine konflikti vahetute kodakondsetega: filmi proloo-
gis Tartu maantee avamisele tulnud inimestega ja hiljem
seltsimaja naabritega, eriti aga politseiga ning isegi majaoma-
nikuga on voimalik raakida. Samas kujutab projektikirjuta-
mine endast autoritele naljategevate prestiizsdnavara fraaside
kokkullkkimist ning aruandlus, nagu juba viidatud, taandub
ropuks sdimuks. Politseinikele on voimalik selgitada, et meil
on luba, aga lihtsalt ei leia seda paberit hetkel iles, tittu
naabrinaise voib pikalt saata, aga biirokraatidele ei piisa,
kui sa Utled, et me jéime raha lihtsalt maha, nendega ei ole
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voimalik ndost nakku raakida, neile on vaja esitada nouete-
kohane aruanne. Nii ei ndegi me Erkot lhegi blirokraadiga
raakimas, vaid ainult arvuti taga istumas ja meeleheites tihja
ropendamas.

Veider kahepaikne selles akommunikatsiooniahelas on
Marten. Oma ideedelt kuulub ta anarhistide ridadesse, aga
arhitektiharidus on andnud talle rea erioskusi, mis voimal-
davad marksa paremat arusaamist ametlikust asjaajamisest.
Ta teab, mis on detailplaneering, oskab lugeda ja joonista-
da kaarte, luua reaalseid ja digitaalseid
3D-mudeleid. Nii satub ta linna ja seltsi
vahemeheks. Konkreetse asjaajamise
poole pealt ndeme ametivsime filmis kdill
vaga vahe, aga alati seoses Marteniga.
Kuid toeliselt veidraks muudab tema
positsiooni asjaolu, et tegelikult ei saada
temast aru ei thel ega teisel pool, kus-
juures ta ise seda endale ka teadvustab.
Tema sonavotte iseloomustavad eba-
miiraste sdnade siilemid. Ulevoolava
energiaga seltsikaaslastele majaga seo-
tud arhitektuurilisi lahendusi seletades
voi abilinnapea jutul tosiseltvoetavana
ndida pltdes kuhjuvad sonad ,justkui”,
,hagu”, ,mingi” jne kahe-, kolme-, nel-
jakaupa pea iga vaite ette. Erkole on
selge, et valitseb anarhia, jutt linnaosa
sissesOite piiravatest tokkepuudest on
mottetu jamps ja targem oleks ristmi-
kud omaalgatuslikult sebradega katta. Linnale on selge, et
valitseb blrokraatia: taotlus peab laekuma enne toopaeva
|6ppu. Marten aga laveerib kuskil vahepeal.

Kesk Uliaktiivset seltsielu toimub jutustuses jarsku nihe,
mille sissekirjutatust Tootsen ka ise réhutab (,,See algabki

viis aastat on ikkagi pikk aeg.

nagu kogukonnafilm, aga poore tekib lsna ootamatult.”),
mis sunnib jdllegi kiisima, et kui rezissoori eesmargiks ei
olnud teha kogukonnafilmi, siis miks film oma pealispinnal
sellisena nidida pltab? Poore seisneb selles, et seltsimaja
allakaik ei alga mitte esitamata aruandest, vaid seltsi tuu-
miktegelaste isiklike suhete lagunemisest. Ametivéime film
kujunenud kriisiga ei seosta, otse vastupidi: voim tunnustab
seltsi, president kaib kiilas ja kutsub tagatipuks vastuvotule.
Birokraatia Erkot murda ei suuda, sest nagu ulal sedastatud,
ei ole tegemist millegagi, millest ta aru saaks ja mis teda see-
labi puudutaks, sellal kui pinged isiklikul tasandil viivad Erko
aarmuslike lahendusteni. Iseloomulik on ka maja loo 16pp,
kus vaatajale ei ndidata mitte tihjakskolimist ja hoone le-
andmist, vaid kollektiivse eufooria ja subjektiivse tiksinduse
vastandust.

Tootsen ei ole kiill ise otseselt nii 6elnud, aga ta arvatavas-
ti ndustub vaitega, et film radgib ka suurekssaamisest. Me
voime seda kiill edasi likata, ent viis aastat on ikkagi pikk
aeg. Koige labasemalt valjendub see trafaretses seisukohta-
de arengus. Filmi algul istub Erko pliidi ees ja raagib pilkamisi,
kuidas talle olla deldud, et kui 30 tiis saad, siis hakkad inime-
seks nagu me kdik — rahuned maha, ostad auto ja saad nor-
maalseks. Filmi tagumises osas tunnistab Marten, et piinlik
kill, aga on tekkinud mote, et tahaks oma t66 eest ka palka
saada. Siin tuleb taas mangu Marteni kahepaikse staatus, mis
kulmineerub filmi [6pus tsna juhuslikus stseenis, kus ta ndi-
tab kaamerasse ,meie” (s.0 Marteni ja Kaku) uut visiitkaarti
Community Toolsi logoga. Kuid paraku jaab blrokraatlikult
vettpidav kodanikualgatus, mida Community Toolsi tarkva-
raarendus kahtlemata esindab, positiivne lahend kogu loole
rezissoori poolt vahimagi kommentaarita. Ehk et kui vaataja
seda rohelist logo hoobilt dra ei tunne, jaab filmi puant tema
jaoks tagasihoidlikult eldes dhmaseks.
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Vahetult kdesoleva artikli kirjutamisele jargnenud vestluses
Jaan Tootseniga palusin tal selgitada ka filmi I6pustseenide
valikut.

Indrek Grigor: ... Mulle tundub, et selle manddvriga taan-
dad sa filmi veelgi rohkem mangufilmiks voi suhtedraamaks.

Jaan Tootsen: Mingid valikud on vaja paratamatult teha.
Comunity Tools ehk kogukonna t&6riist, mis on konkreet-
ne tarkvaraline lahend, mida on paralleelselt seltsiga aetud
vahemalt viimased poolteist aastat, aga mis ei ole seotud ot-
seselt seltsiga, on palju laiem projekt. Uue Maailma kogemu-
se viimine laiemale tasandile. Selle lahtiseletamine eeldaks
eraldi filmi...

Veel selle Marteni koha juurde... Ei tahagi kdigest raakida,
jata see |opuosa rohkem saladuseks, aga Marten radgib seal
sellest, et ta on seikleja, et ta kodu on seal, kus on ta sel-
jakott ja seljakotis on tal aluspliksid. Aga see, et ta tahaks
oma too eest palka saada, see on vaga inimlik soov. Marten
on taolist mootu idealist, kellele voiks palka maksta lihtsalt
inimeseks olemise eest.

1.G.: Vé&tan filmi veel mitte ndinud lugejaid arvesse. Aga kui-
das sa seda filmi Ioppu ikkagi m&tlesid? Minu jaoks jadb see
|16pp lahtiseks. Mu oma artiklil on kah [6pp puudu, métlesin,
et tulen raagin sinuga ehk siis suudan vilja moelda, mis on
I5pp.

J.T.: Ma arvan, et sa void seda kasitleda nagu Austraalia
aborigeenide muinasund. Maailm on pidevas loomises, see-
sama Uus Maailm. Siin puudubki konkreetne [6pp. Selle viie
aasta jooksul ma tajusin, et siin, sellel kohal on mandala tais
laotud. See on selles tdiuses olemas, kdik mida me nuud
siia juurde lisame, tekitab mittelopetatuse tunde. Paljud on
oelnud, et milline 16pp, et kas peaks olema selline [Gpp voi
teistsugune 16pp. Me isegi oleme suuremas ringis arutanud,
et kuidas |6petada, aga mingil hetkel mulle tundus, et see on
vaga hea I6pp — filmi mottes.
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